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Zapis ze 68. zasedani Rady Koleji a menz UK

Datum: 9. 11. 2016 od 17.00
Misto: Kavarna U Rotlevu

Pfitomni: PhDr. David Emler, Ph.D., Vit Jurasek, Mgr. Jan Svadlenka, Mgr. Michal
Zima

Omluveni: Prof. ThDr. Jan Blahoslav Lasek, Ing. Milada Papikova

Hosté: predseda legislativni komise AS UK Bc. Miroslav Cermak, vedouci
ekonomického utvaru KaM UK Ing. Jaromir Fix, vedouci utvaru ubytovacich sluzeb
KaM UK Mgr. Miroslava Hurdova, mistopfedseda AS UK Mgr. David Hurny,
pfedseda Grémia predsedu kolejnich rad Mgr. Jan Kukla, vedouci utvaru
stravovacich sluzeb KaM UK Marek Luka$, feditel KaM UK Dipl.-Ing. Ing. Bc. Jifi
Macoun

Zahajeni a uvodni informace

D. Emler zahdjil zasedani a pfivital pfitomné. Informoval o odvolani pana ThLic.
Petra SimGnka z RKaM panem rektorem ke dni 7. 10. 2016 a jmenovani pani Ing.
Milady Papikové z ekonomického odboru RUK s ucinnosti od 8. 11. 2016. Informoval
pfitomné, Ze zapis ze zasedani pofidi osobné.

Schvaleni navrhu programu
D. Emler pfedstavil program zasedani:

Rozhodnuti o zapisu ze 67. zasedani RKaM
Rozhodnuti o zapisu ze 65. zasedani RKaM
Navrh na doplnéni ,,Radu pro poskytovani ubytovacich a stravovacich sluzeb“
v souvislosti s nastavenim minimalnich bezpec¢nostnich standardu
Razné
- Informace z implementace nového ubytovaciho IS
- Informace k petici studentt programu ERASMUS na koleji Na Vétrniku
- Aktuality
- Informace k odvolani Mgr. Jana Kukly z RKaM UK

Nikdo z ¢lenit RKaM nemél pfipominek & navrhd o zméné programu.

Usneseni: RKaM schvaluje program zasedani 9. 11. 2016
Pro: D. Emler, V. Jurasek, J. Svadlenka, M. Zima

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno




1) Rozhodnuti o zapisu ze 67. zasedani RKaM

D. Emler predstavil spor o omluvé J. Svadlenky ze 67. zasedani RKaM, navrhl
hlasovat nejprve o jim navrzeném protinavrhu, posléze o puvodni verzi zapisu.

Hlasovani: Verze navrZzena D. Emlerem (.Dale nepfitomni: Jan Svadlenka®):
Pro: D. Emler, M. Zima

Proti: V. Jurasek, J. Svadlenka

Zdrzel se: nikdo

Neschvaleno

Hlasovani: Plvodné navrzena verze (.Omluveni élenové: Jan Svadlenka, Michal
Zima”):

Pro: V. Jurasek, J. Svadlenka

Proti: D. Emler, M. Zima

Zdrzel se: nikdo

Neschvaleno

ProtoZze nebyla schvalena ani jedna pfedloZena verze, navrhl D. Emler hlasovat o
verzi navrzené V. Juraskem.

Hlasovani: Verze navrzena V. Jurdskem (.Nepfitomni élenové”’: Jan Svadlenka.
Michal Zima):

Pro: D. Emler, V. Jurasek, J. Svadlenka, M. Zima

Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

2) Rozhodnuti o zapisu ze 65. zasedani RKaM

D. Emler informoval o své pfipomince k zapisu z 65. zasedani RKaM, jehoz
zvefejnéni bylo rozporovano J. Svadlenkou a P. Siminkem. Na jejich Zadost
pfedlozil D. Emler RKaM k rozhodnuti obé varianty této formulace. Zdlraznil, ze na
konkrétnim znéni netrva a protoze se jednalo o jeho vlastni vyjadfeni, dopfedu se
vyloucil z hlasovani. Navrhl hlasovat nejprve o jim navrzené formulaci, nasledné o
puvodnim znéni.

Hlasovani: Verze navrzena D. Emlerem:
Pro: nikdo

Proti: V. Jurasek, J. Svadlenka

Zdrzel se: M. Zima

Neschvaleno

Hlasovani: Puvodni verze zapisu:
M. Zima jesté v prub&hu hlasovani o druhé verzi oznacil hlasovani za zmatecné. D.
Emler navrhl obé hlasovani zopakovat.

Hlasovani: Verze navrzena D. Emlerem:




Pro: nikdo

Proti: V. Jurasek, J. Svadlenka
Zdrzel se: Zima

Neschvaleno

Hlasovani: Puvodni verze zapisu:

Pro: V. Jurasek, J. Svadlenka, M. Zima
Proti: nikdo

Zdrzel se: nikdo

Schvaleno

J. Svadlenka vyzval D. Emlera k vysvétleni, jakym zpGsobem doslo ke zvefejnéni
této verze zapisu.

D. Emler zminil fadu pochybeni, ke kterym pfi pofizovani, pfipominkovani a
zvefejnéni tohoto zapisu doslo, mj. jeho vlastni, které vSak bylo zpusobené
nechténé.

J. Svadlenka Zzadal D. Emlera o slib, Ze se podobna pochybeni nebudou opakovat,
ten mu odpovédél, Ze mu Jednaci fad RKaM coby pfedsedovi RKaM neumoziiuje
skladat podobné sliby.

V. Jurasek vyzval D. Emlera, aby se podobna pochybeni jizZ neopakovala.

3) Navrh na doplnéni ,,Radu pro poskytovani ubytovacich a stravovacich
sluzeb” v souvislosti s nastavenim minimalnich bezpe¢nostnich standardu

D. Emler informoval o Zadosti J. Macouna o otevieni tohoto bodu a pfipomnél, ze
podkladové materialy byly ¢lenim RKaM k dispozici jiz od 2. 9. 2016.

J. Macoun predstavil divod k zavedeni tohoto opatfeni, zminil potfebu ochrany osob
a majetku, kterou maji KaM v popisu prace. Predstavil podkladové materialy a
dotaznikové Setfeni, kdy se vétSina z oslovenych (72 %) vyslovila pro zavedeni
bezpecCnostnich opatfeni pravé v kombinaci Cipova karta a kamera ve vchodu koleje.
Na otazku, zda jsou koleje dostatecné zabezpeleny, odpovédélo 41 % dotazanych
ano, 41 % nikoliv a 18 % prohlasilo, Ze nevi. Zdlraznil dvoji smysl| opatfeni, kdy se
posili bezpecnost na kolejich, ale zaroven budou vyty€eny jasné mantinely téchto
opatfeni. Dale zminil moznost vyuzit vhodné situace, kdy jsou diskutovany vnitfni
predpisy univerzity. Odkazal na prislusnou legislativu CR, ktera povoluje instalovat
kamerové systémy ve vstupech do objektd. Detailné rozebral zamysleny zpUsob
nakladani s pofizenym videomaterialem, opét plné v souladu s platnou legislativou.

J. Svadlenka namitl, Ze statistiky z n&kterych koleji nejsou dostate&né vypovidajici,
nékteré koleje si podle jeho osobniho nazoru instalaci kamer nepfeji, navrhl jinou
variantu schvéaleni tohoto opatfeni mimo R&ad pro poskytovani ubytovacich a
stravovacich sluZeb (dale jen Rad).



M. Zima namitl, Ze navrhovat takové opatfeni mimo Rad neni legislativné mozné,
RKaM takovou pravomoc nema.

J. Macoun odmitl argumenty J. Svadlenky.

V. Jurasek se zeptal, pro€ na nékterych kolejich néktera opatfeni funguiji, na jinych
nikoliv a proc je potfeba ménit soudoby stav.

J. Macoun zminil systémovou jednotnost, kterou je potfeba dosahnout napfi¢ vSemi
kolejemi a zopakoval potfebu zvySeni minimalniho standardu bezpecnostnich
opatreni.

V. Jurések zopakoval otazku, pro¢ je potfeba vtélit takové opatieni pravé do Radu.
J. Macoun odvétil, Ze jiny vnitfni pfedpis UK se k tomu nehodi.

J. Svadlenka se otazal, pro& se maji opatfeni tykat viech koleji a nikoliv jen do t&ch,
které “o to stoji”.

J. Macoun zopakoval systémovou jednotnost, kterou je potfeba dosahnout napfic
vSemi kolejemi.

M. Zima zopakoval oteviené vnitfni pfedpisy jako vhodny okamzik vtélit toto opatfeni
do vnitfnich pfedpist UK.

Probé&hla vyména nazord mezi J. Svadlenkou a J. Macounem.

M. Zima zminil pfisna bezpecnostni opatfeni na kolejich zahrani¢nich univerzit,
vyzdvihl systémovy pfistup k této véci, ktery KaM navrhuje.

J. Svadlenka zopakoval nékolik svych argumento.

V. Jurasek oznaCil navrhované opatfeni za “zapleveleni” vnitfniho opatfeni
univerzity.

M. Zima pfipomnél dalSi instituce, které se legislativniho procesu ucastni: kolegium
rektora, socialni komise AS UK a plénum AS UK, které jsou schopné zabranit
takovému legislativnimu “zaplevelovani” - pokud by skute€né hrozilo. Otazku
prekroCeni jakychkoliv kompetenci KaM mize RKaM v pfipadé potieby okamzité
fesit.

M. Cermak zdaraznil potfebu zvySeni bezpe&nosti a zminil nedavnou Zadost kolejni
rady koleje Svehlova o kameru ve vytahu, coz je napf. opatfeni jdouci nad ramec
aktualniho navrhu KaM.

J. Kukla zopakoval potfebu vnimat kazdou kolej odlisn&, zminil hrozbu nahravek
studentu pfi cesté do sprch a zpét.



J. Fix zminil, Ze kritika J. Kukly jde mimobé&zné, v tomto smyslu ho doplnil i J.
Macoun.

V. Jurasek a J. Macoun zopakovali své argumenty.

M. Zima se otazal J. Macouna, zda si podle jim prezentovanych materiala vétSina
ubytovanych “Zada zvysSeni bezpecnostnich opatfeni”.

J. Macoun odvétil, ze ano, zada. Pfipomnél, ze autorem pruzkumu minéni je
Informacni a poradenské centrum UK, nikoliv KaM, v Zadném pfipadé tedy nejde o
tendencni i uCelovy material.

M. Zima se otazal, zda se instalace kamer tyka plasté budov.

J. Macoun odpovédél Zze ano. Jde zejména o vchody do budov, ve specifickych
pfipadech muze jit rovnéz o plast budov, coz je vSak nakladné. Konkrétné na
kolejich Hvézda a Na Vétrniku je potfeba zabezpecit proti neautorizovanym vstupim
i plast (typicky okna v pfizemi apod.). ZdlUraznil, KaM nemaji ambici fesit timto
opatfenim cokoliv jiného nez bezpefnost ubytovanych a majetku univerzity.

J. Svadlenka se zeptal, zda je pravda, Ze na plast koleje Bude& ma byt instalovano 6
kamer.

J. Macoun odpovédél, ze na této koleji je dlouhodobé problém s bezdomovci
zdrzujicimi se v okoli budovy, zopakoval potfebu systémového opatieni.

V. Jurasek se otazal, co konkrétné znamena elektronicky pfistupovy systém.

J. Macoun odpovédél, Ze jde o dvefe zabezpecené Cipovym systémem.

M. Zima zduraznil, ze jde o systémové FeSeni, v okamziku, kdy je legislativné
pfihodné, reaguje na poptavku ubytovanych, zminil pfipady sexualniho obtéZovani
na koleji Hvézda a dalSi. Neschvaleni takového opatfeni je podle jeho nazoru
otoCeni se zady k této problematice.

J. Macoun pfipomnél, Ze napf. na koleji Hvézda dochazi opakované k sexualné
motivovanym agresim i dalSim fyzickym napadenim, dale zminil koleje Otava,

Komenského a dalsi.

J. Svadlenka zopakoval sviij nazor, Ze pozada-li o zvy$ena bezpeénostni opatieni
kolejni rada, je to podle jeho nazoru v poradku.

J. Fix pfipomnél, Ze kolejni rady Zadaji na zakladé konkrétnich incidentt, KaM jde o
prevenci.

D. Emler ukondil diskusi a navrhl hlasovat o usneseni:



Usneseni: Rada Koleji a menz Univerzity Karlovy schvaluje doplnéni Radu pro
poskytovani ubytovacich a stravovacich sluZeb Univerzity Karlovy v Casti lll.. Cl. 10)
0 novy odstavec 3) nasledujiciho znéni: .Za u€elem zajisténi bezpelnosti osob
ubytovanych v kolejich, jakoz i pro zabezpec€eni a ochranu nemovitého i movitého
majetku univerzity, jsou vyuzivany elektronické pristupoveé systémy a zaroven jsou, v
souladu s plathym zakonem o ochrané osobnich udajl, vyuzivany bezpeénostni
kamerové systémy.*

Hlasovani bylo prohlaSeno za zmatec¢né z divodu opakovaného hlasovani M. Zimy.
M. Zima opustil mistnost.

D. Emler prerusil jednani, po 15 minutach trvani tohoto stavu jednani oficialné
ukondil z divodu neusnasenischopnosti.

Zapsal: D. Emler



